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大纲
预先进行的必要澄清
一些以思想实验为研究对象的重要的哲学问题并未纳入此次报告的
讨论范围

关于此次报告的立场偏好的说明
对于知识论领域中Methodism vs. Particularism的借鉴

作为理论研究工具而被普遍应用的思想实验
科学研究中的思想实验

哲学研究中的思想实验

分析哲学中的思想实验与哲学理论建构
以知识论中的盖梯尔案例（Gettier cases）为代表



预先进行的必要澄清

什么是“思想实验”？
粗略地说，思想实验是通过想象来构造相关案例的方式来揭
示某一研究对象本质的理论研究工具。

思想实验 vs. 类比论证

思想实验 vs. 纯粹的文学想象或者小说虚构



预先进行的必要澄清
围绕“思想实验”的哲学争议

思想实验的本质
思想实验 vs. 直觉

思想实验 vs. （哲学的/先天的/经验的）知识

思想实验作为（哲学）理论研究工具的可靠性
思想实验 vs. 心理学效应（例如，启动效应、框架效应、……）

思想实验 vs. 实验哲学（experimental philosophy）

但是

上述的理论争议将不会作为本次报告的核心内容进行讨论和讲述。



关于此次报告的立场偏好的说明

借鉴methodism vs. particularism

知识论中的知识标准问题（ the 
problem of criterion）

以particularism立场展开此次讲座
Roderick M. Chisholm 

(1916 – 1999)

URL:=<https://i.pinimg.com/originals/08/e7/67/08e7678589d
038ba93fe613e44e8a9df.jpg>.



作为理论研究工具而被普遍应用
的的思想实验

科学研究中的思想实验

自由落体运动

伽利略 vs. 亚里士多德

URL:=<https://i2.kknews.cc/SIG=277t2rq/5o4900005o29984nq687.jpg>.



作为理论研究工具而被普遍应用
的思想实验

哲学研究中的思想实验

《孟子•公孙丑上》：

孟子曰：“……所以謂人
皆有不忍人之心者，今人乍
見孺子將入於井，皆有怵惕
惻隱之心；……”

URL:=<https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/7/7d/Half_Portraits_of_the_Gr
eat_Sage_and_Virtuous_Men_of_Old_-_Meng_Ke_%28%E5%AD%9F%E8%BB%BB%29.jpg>.URL:=<https://freewechat.com/a/MzA3NjA5Mjc5Nw==/2651811738/1>.



分析哲学中的思想实验与哲学理论
建构

（命题）知识的本质/知识的分析与盖梯尔问题

命题知识

S知道p（S knows that p）

关于命题知识的传统分析（JTB account）

知识是得到辩护的/被证成的真信念
S knows that p if and only if (i) S believes that p;

(ii) p is true; and

(iii) S is justified in believing

that p.



盖梯尔问题(the Gettier problem)
Gettier, Edmund L. (1963). “Is Justified True Belief Knowledge?” Analysis, Vol. 23, No. 6 (June, 1963), pp. 121-123.



停走的钟表（the case of  stopped clock）
 一位名叫约翰的男子在一天清早下楼，他看到他

家里的闹钟显示的时间是“09:06”。基于此，
约翰相信现在的时刻是上午09:06，他的这一信
念是真的，因为现在的真实时刻就是上午09:06。
而且，约翰的这一信念由于是以很好的证据理由
为基础的，因此也是得到辩护的。例如，约翰通
常就是大约在上午的这个时刻下楼，因此他知道
这个时刻是基本准确的。而且这台闹钟在多年之
间一直是可靠地报时的，约翰也没有理由认为它
现在报时是错误的。因此，他有很好的理由相信
座钟所呈报的时间是正确的。但是，我们可以进
一步假定，不被约翰所知的是，这台座钟在24小
时之前恰好停止了，因此，约翰现在是通过看一
台停走的钟表来形成了一条得到辩护的真信念。
（改写自Pritchard 2014, 24-25.）

URL:=<https://i2.wp.com/wikiquotee.com/wp-content/uploads/2019/03/pexels-
photo-247938.jpeg?resize=1064%2C783&ssl=1>.



伪谷仓案例（fake barn case）

URL:=<https://cdn-images-1.medium.com/max/1600/1*9ZtVMVpzaln0SdI-glkCEQ.png>.

Alvin Goldman

Karl Ginet



盖梯尔案例与盖梯尔问题

盖梯尔案例的实质

传统的JTB知识定义不是命题知识的充分条件

盖梯尔案例例示了

相关认知主体拥有关于目标命题（target proposition）

的得到辩护的真信念，但是，（直觉上）

该主体并不知道相关的目标命题。

盖梯尔案例为我们揭示出

得到辩护的真信念p vs. 命题知识p



关于命题知识的理论建构

命题知识比得到辩护的真信念在认知上更为强健
（epistemically robust）

盖梯尔案例

碰巧为真的信念（accidentally true belief）

命题知识不是碰巧为真的信念

知识不容易出错

假定：我们不要求知识是不可错的（infallible）



关于命题知识的理论建构

敏感的(sensitive)信念

S knows that p 蕴含

¬p □→ ¬[BS(p) via M] 

Cf. Nozick’s tracking theory

敏感性条件对盖梯尔问题的解决

停走的钟表

伪谷仓
Robert Nozick

(1938 – 2002)



敏感信念与钟表店案例
敏感的(sensitive)信念

S knows that p 蕴含 ¬p □→ ¬[BS(p) via M]

URL:=< https://houseofclocksmn.com/wp-content/uploads/2016/06/common-questions.jpg >.



理论洞见与理论建构

钟表店案例提示我们

刻画命题知识的认知上的强健性的恰当方案究竟
是什么？

在理论抽象、形式化表达与严格刻画的同时，需要
保持和参照原初的（素朴的）理论洞见

安全的(safe)信念

S knows that p 蕴含

[BS(p) via M] □→ p

Cf. Duncan Pritchard, Ernest Sosa, Keith DeRose



安全信念与认知荣誉
安全的(safe)信念

[BS(p) via M] □→ p

认知荣誉（epistemic credit）

德性知识论（virtue epistemology）



被移植的带磁极的细菌

Fred I. Dretske

(1932 – 2013)



谢谢大家！
敬请批评指正！

URL:=< http://pic.51yuansu.com/pic3/cover/03/75/76/5bfc8bf29cd14_610.jpg>.


